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publicos, Fideicomiso para la Reconstruccion Integral de
la Ciudad de México

A‘ Solicitud

( @ Saber si esa dependencia tiene conocimiento de investigaciones que estén en trdmite o que se hayan concluido

9/ con sancion en relacion con el uso y destino de recursos publicos derivados de la administracion del

Fideicomiso para la Reconstruccién Integral de la Ciudad de México, asi como las que sefialen directamente

— N al ex Comisionado para la Reconstruccion de la CDMX y, en su caso, entreguen los documentos que sustenten

‘ s u dicho (todo el periodo de gestion que tuvo el mencionado ex Comisionado)
) Respuesta

El Sujeto Obligado afirm6 que no es competente para tener a informacién sefialada en la solicitud

e

\Inconformidad de la Respuesta

S Esencialmente, inconformidad respecto de la totalidad de la respuesta ya que no entrega la
informacion y se declara como incompetente para conocer de la informacion.
Estudio del Caso

Del analisis a la respuesta emitida se determind que existia la notoria incompetencia por parte del Sujeto
‘ 7 ’Obligado por lo que no atendid las acciones que debia realizar conforme a la normatividad en la materia y por
& /lo que la emisién de un segundo pronunciamiento en donde responde de forma categérica a la solicitud es
7 violatorio de la normatividad en la materia; sin embargo de una revision a la remision de la solicitud a la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México y a la Comision para la Reconstruccion de la Ciudad de México,
‘ nos percatamos que dicha remisién no se encuentra conforme a la normatividad de la materia.
Determinacion tomada por el Pleno

Se REVOCA larespuesta emitida por la Alcaldia Gustavo A. Madero

Efectos de la Resolucion

( Debera remitir la solicitud de informacion a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de Mexico y
4@)a la Comision para la Reconstruccion de la Ciudad de México, generando un nuevo folio de la
— 7 remision y notificandoselo al recurrente

Si no estoy conforme con esta resolucion ¢a donde puedo acudir?
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RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA GUSTAVO A.
MADERO

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1557/2022 EN
CUMPLIMIENTO AL RIA 171/22

COMISIONADO PONENTE: )
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

PROYECTISTAS: MARIBEL LIMA ROMERO Y
JAFET RODRIGO BUSTAMANTE MORENO

Ciudad de México, a veinticuatro de agosto de dos mil veintidés.*

Por no haber realizado las acciones conforme a la normatividad en la materia por su
notoria incompetencia y no haber remitido la solicitud de forma adecuada a las
autoridades competentes, las personas integrantes del Pleno de este Instituto REVOCAN
la respuesta emitida por la Alcaldia Gustavo A. Madero a la solicitud de informacion con
el namero de folio 092074422000307; y se le ordena remitir la solicitud de informacion a
la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México y a la Comision para la
Reconstruccion de la Ciudad de México, generando un nuevo folio de la remision y
notificandoselo al recurrente; en cumplimiento a la resolucién emitida por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales,
en el RIA 171/22, (Recurso de inconformidad en materia de acceso a la informacién en
contra de resoluciones de organos garantes de las entidades federativas) de fecha tres
de agosto de dos mil veintidés en la que determiné ordenar a este Instituto de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y

! Todas las fechas corresponden al afio dos mil veintidds, salvo manifestacion en contrario.
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Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, emitir una nueva resoluciéon a efecto de

INFOCDMX/RR.IP.1557/2022 EN
CUMPLIMIENTO AL RIA 171/22

que:

- Emita una nueva resolucién en la que restituya la recaida al recurso de revision
INFOCDMX/RR.IP.1557/2022, mediante la cual, tomando en consideracion el
analisis realizado en la presente resolucion y los parametros establecidos en la
misma, confirme la notoria incompetencia de la Alcaldia Gustavo A. Madero para
conocer de la informacién requerida e instruya al sujeto obligado a remitir la
solicitud de informacién a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México y
ala Comisién para la Reconstruccion de la Ciudad de México, generando un nuevo
folio de la remision y notificAndoselo al recurrente.
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Instituto: Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pdublica,
Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México
Ley de Transparencia: Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México
Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia
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GLOSARIO
PJF: Poder Judicial de la Federacion.
Reglamento Interior Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Solicitud: Solicitud de acceso a la informacion publica

Sujeto Obligado: Alcaldia Gustavo A. Madero

De la narracién de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias

gue obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
I. Solicitud.
1.1 Inicio. El veinticinco de febrero, la recurrente presenté una solicitud a través de la
Plataforma, a la que se le asigné el folio nimero 092074422000307 y en la cual sefialé
como Modalidad de entrega “Entrega a través del portal”, requiriendo la siguiente

informacion:

“...Saber esa dependencia tiene conocimiento de investigaciones que estén en tramite
0 que se hayan concluido con sancion en relacion con el uso y destino de recursos
publicos derivados de la administracién del Fideicomiso para la Reconstruccion Integral
de la Ciudad de México, asi como que sefialen directamente a César Cravioto ex
Comisionado para la Reconstruccion de la CDMX y en su caso entreguen los
documentos que sustenten su dicho. Lo anterior, durante todo el periodo de gestion que
tuvo el mencionado ex Comisionado...” (Sic)

1.2 Respuesta. El diez de marzo, el Sujeto Obligado hizo del conocimiento de la parte
Recurrente la respuesta a  su solicitud, a través del oficio
AGAM/DGAJG/DAJ/SJ/0168/2022 de fecha 08 de marzo, signado por el Subdirector

Juridico del Sujeto Obligado, en donde esencialmente se sefialo:

“... se hace de su conocimiento que las denuncias sustanciadas ante el Organo Interno
de Control, no competen a esta Subdireccion a mi cargo, en razén a que dicho 6rgano

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
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Investigador depende directamente de la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México.

Bajo esa tesitura, se sefialan las facultades que expresamente le son otorgadas a la
Subdireccion Juridica, en el Manual Administrativo del Organo Politico Administrativo en
Gustavo A. Madero, que fue registrado y aprobado por el Titular de Gustavo A. Madero,
conforme a los Lineamientos y Reglas de Operacion vigentes, publicado en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 09 de julio de 2021...” (Sic)

INFOCDMX/RR.IP.1557/2022 EN
CUMPLIMIENTO AL RIA 171/22

1.3 Recurso de revision. El primero de abril, se recibié en la Plataforma el recurso de
revision mediante el cual la parte recurrente se inconformé con la respuesta, por

considerar esencialmente que:

“...Inconformidad respecto de la totalidad de la respuesta. Se reiteran los términos de la
solicitud. Cabe precisar que el sujeto obligado puede conocer de la informacién solicitada,
pues derivado de las obras realizadas con motivo de la Reconstruccion, pudo haber
observado inconsistencias en el ejercicio de recursos publicos y, en su caso, haber
presentado alguna queja o denuncia ante el OIC o autoridad competente...” (Sic)

[I. Admision e instruccién.

2.1 Recibo. El primero de abril, por medio de la Plataforma se recibié el Recurso de
Revision que se analiza y que fuera presentado por la parte Recurrente, por medio del
cual hizo del conocimiento de este Instituto hechos que, en su concepto, son

contraventores de la normatividad, en materia de transparencia.?

2.2 Acuerdo de admisién y emplazamiento. El seis de abril, el Instituto admitié a
tramite el Recurso de Revision en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,
el cual se registré con el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1557/2022 y ordend

el emplazamiento respectivo.?

2Descritos en el numeral que antecede.
3 Dicho acuerdo fue notificado a las partes via Plataforma, el veinticinco de abril.
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2.3 Presentacion de alegatos y manifestaciones. El cuatro de mayo, el Sujeto
Obligado remiti6 a este Instituto el oficio AGAM/DETAIPD/SUT/917/2022, signado por el

Subdirector de la Unidad de Transparencia, mediante el cual rindi6 alegatos y

manifestaciones, respecto de lo siguiente:

Este Sujeto Obligado emitio respuesta integramente a los cuestionamientos solicitados
por el hoy recurrente en su solicitud de informacion publica, mediante los oficios
AGAM/DGAJG/DAJ/SJ/0168/2022, AGAM/DGAJG/DAJ/SJ/IJUDAL/0379/2022 vy
AGAM/DGODU/DPS0/0136/2022, oficios notificados al recurrente el 03 de mayo al

correo del recurrente.

Asimismo, adjunto la siguiente documentacion:

e El oficio AGAM/DGAJG/DAJ/SJ/IJUDAL/0379/2022 de fecha 02 de mayo, emitido
por el Jefe de Unidad Departamental de Asuntos Legales, en donde

esencialmente, sefiala lo siguiente:

Hago de su conocimiento que, ni en los archivos con los que cuenta la Subdireccion Juridica, ni en los de la
Jefatura de Unidad Departamental a mi cargo, se desprende que a la fecha se haya presentado alguna queja o
denuncia ante el Organo Intemo de Control de la Alcaldia Gustavo A. Madero o a diversa autoridad, con relacion
al uso de recursos publicos de la administraciéon para la Reconstruccion Integral de la Ciudad de México, asi
como en contra del C. César C@m ex Comisionado para la Reconstruccion de la Ciudad de México

e -
e El oficio AGAM/DGODU/DPS0/0136/2022 de fecha 27 de abril, signado por el

Director de Proyectos y Supervision de Obras, en donde esencialmente, sefiala lo

siguiente:

En referencia al Manual Administrativo de la Alcaldia Gustavo A. Madero, la Direccion General de
Obras y Desarrollo Urbano, realizé una blisqueda exhaustiva en sus archivos sin encontrar registro
alguno de la informacion solicitada, por lo que, de acuerdo a lo establecido en el articulo 195 y 200
de la ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México se recomienda orientar dichas integrantes al 4rea a cargo de ese tipo de informacion.

e Captura de pantalla de fecha 03 de mayo en donde el Sujeto Obligado remite al

recurrente el alcance a la respuesta primigenia con sus respectivos anexos.
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31522, 16:19 Gmail - SE EMITE INFORMACION COMPLEMENTARIA A LA SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA 092074422000307, E...

M Gma || DELEGACION GUSTAVO A MADERO <unidad.transparencia.gam@gmail.com>

SE EMITE INFORMACION COMPLEMENTARIA A LA SOLICITUD DE
INFORMACION PUBLICA 092074422000307, EN ATENCION AL RECURSO DE
REVISION INFOCDMX/RR.IP.1557/2022

1 mensaje

DELEGACION GUSTAVO A MADERO <unidad.transparencia.gam@gmail.com> 3 de mayo de 2022, 15:37
Para: I

Numero de Folio: 092074422000307
Asunto. SE EMITE RESPUESTA

Con Oficio de la Unidad Administrativa

Asunto: Notificacion de Resolucion Formal a Solicitud de Acceso a la Informacion Publica.
Estimado Solicitante de Informacion Publica.

PRESENTE.-

El que por esta via suscribe, C. Lic. Jesus Salgado Arteaga, con el cardcter de Subdirector de la Unidad de Transparencia dependiente de la
Alcaldia Gustava A. Madero, en observancia de las atribuciones que devienen del dispositivo 93 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pablica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, asi como del Manual Administrativo vigente, en su parte de
Organizacidn de este Ente Obligado, en cuanto hace a las funciones de la Subdirecciin de la Unidad de Transparencia .

En cabal cumplimiento de lo estatuido por la norma fundamental 6 ° segundo pérrafo de la Constitucidn Politica de los Estados Mexicanos,
en estrecha relacidn con los numerales 212, 213 y 219 Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México; los Lineamientos para la Gestién de Solicitudes de Informacién Publica y de Datos Personales aprobados por el Pleno
del Instituto de Acceso a la Informacidn Publica y Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de México, en sesién ordinaria del dia
primero de junio de de dos mil dieciséis, por medio del presente ocurso con el sustento legal de los preceptos juridicos invocados con
antelacidn, me permito dar seguimiento y gestién a la solicitud de acceso a la informacidn puiblica descrita al rubro, ingresada por su
persona mediante el sistema electrénico de cuenta.

e Captura de pantalla de fecha 03 de mayo en donde el Sujeto Obligado remite al
recurrente el nimero de folio 092074422000307 hacia dos Sujetos Obligados
cuyas competencias podrian detentar la informacion solicitada por el recurrente:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
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3/5/22, 16:18 Gmail - SE EMITE ORIENTACION. bajo el nimero de folio 092074422000307

INFOCDMX/RR.IP.1557/2022 EN
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M Gmail DELEGACION GUSTAVO A MADERO <unidad.transparencia.gam@gmail.com>

§E EMITE ORIENTACION. bajo el numero de folio 092074422000307

2 mensajes

DELEGACION GUSTAVO A MADERO <unidad.transparencia.gam@gmail.com> 2 de marzo de 2022, 19:58
Para: transparencia.dut@gmail.com, ut.creconstruccion.cdmx@cdmx.gob.mx

MTRA. MIRIAM DE LOS ANGELES SAUCEDO MARTINEZ 2
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA FISCALIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

LIC. JOSE GRANADOS SANTIAGO )
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA COMISION PARA LA
RECONSTRUCCION DE LA CIUDAD DE MEXICO.

PRESENTES.

Con respecto a la solicitud de informacion ingresada via Plataforma Nacional de Transparencia
(PNT), bajo el numero de folio 092074422000307, mediante el cual se requiere lo siguiente:

“Saber esa dependencia tiene conocimiento de investigaciones que estén en tramite o
que se hayan concluido con sancion en relacion con el uso y destino de recursos
publicos derivados de la administracion del Fideicomiso para la Reconstruccion Integral
de la Ciudad de México, asi como que senalen directamente a César Cravioto ex
Comisionado para la Reconstruccion de la CDMX y en su caso entreguen los
documentos que sustenten su dicho. Lo anterior, durante todo el periodo de gestion que
tuvo el mencionado ex Comisionado.”

Sobre el particular, se remite la presente solicitud via correo electronico, por considerar que es
competente para pronunciarse al respecto, lo anterior, de conformidad con los articulos 144,
147, 200 parrafo primero y demas relativos de la ley de Transparencia Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y el numeral 10 fraccion VIl de los

lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacion Publica y Datos Personales de la
Cindad de Méxirn

2.4 Admisién de pruebas, alegatos y cierre. El seis de mayo, se emitié el acuerdo
mediante el cual se tuvo por admitidas las manifestaciones realizadas por el Sujeto

Obligado y se declaré precluido el derecho de la parte recurrente a presentar sus alegatos

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
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toda vez que no se reportd promocion alguna por parte de la Unidad de Correspondencia

INFOCDMX/RR.IP.1557/2022 EN
CUMPLIMIENTO AL RIA 171/22

de este Instituto, ni en la Plataforma, para tales efectos.

De igual forma, al no haber diligencia pendiente alguna y considerarse que se cuenta con
los medios necesarios, se ordend el cierre de instruccion del recurso y la elaboracion del

proyecto de resolucion correspondiente al expediente INFOCDMX/RR.IP.1557/2022.

2.5 Resolucion. El once de mayo el Pleno de este Instituto determin6 REVOCAR la
respuesta entregada a la persona solicitante en los siguientes términos:

“...lll. Caso Concreto

El particular tiene interés, esencialmente, en saber si esa dependencia tiene conocimiento
de investigaciones que estén en tramite o que se hayan concluido con sancion en relacion
con el uso y destino de recursos publicos derivados de la administracion del Fideicomiso
para la Reconstruccion Integral de la Ciudad de México, asi como las que sefialen
directamente al ex Comisionado para la Reconstruccion de la CDMX y, en su caso,
entreguen los documentos que sustenten su dicho (todo el periodo de gestion que tuvo el
mencionado ex Comisionado).

De la revisibn practicada a la respuesta primigenia, a través de los oficios
AGAM/DGAJG/DAJ/ISJII0168/2022, por medio del cual, esencialmente, el Sujeto Obligado
afirm6 que no es competente para tener a informacién sefialada en la solicitud; por tal
motivo, a consideracion de quienes resuelven el presente medio de impugnacion, la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado no se encuentra apegada a derecho, derivado de
las siguientes premisas:

1. Si bien es cierto que en primera instancia el Sujeto Obligado declar6é incompetencia, y no
emitié pronunciamiento alguno sobre lo preguntado; también es cierto que en alcance a su
respuesta primigenia el Sujeto Obligado si emitid6 un pronunciamiento especificando que
tras una buUsqueda en archivos de diversas unidades administrativas del Sujeto Obligado
no se encontro la informacion.

Por lo tanto, de forma categérica el Sujeto Obligado si da respuesta a la solicitud de
informacién, enunciando de forma negativa que tengan investigaciones en dicha
dependencia -en tramite o concluidos- en contra del servidor publico sefialado en la
solicitud.

2. Pese a lo anterior, no pasa desapercibido para esta autoridad que en ambas respuesta
—primigenia y alcance- el Sujeto Obligado sefiala que hay una falta de competencia total
sobre una totalidad de posibles denuncias que podrian haber sido interpuestas en otras
dependencias de la Administraciéon Pablica; tan es asi que realiz6 un intento de remision de
la solicitud ante otras dos Sujetos Obligados.
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Por lo que, en un acto garantista de este Instituto y conforme a precedentes emitidos por el
mismo, se concluye que dicha remision carece de un adecuado procedimiento; ya que la
conducta del Sujeto Obligado transgrede la normatividad de transparencia al no haber
orientado de forma correcta la solicitud; ya que para su debida orientacion el Sujeto
Obligado debié de haber remitido a los dos Sujetos Obligados a quienes les dirigié la
solicitud, generando un nuevo folio y haciéndoselo del conocimiento al particular, situacion
gue como obra en el expediente no acontecid, por tanto la orientacion no se encontrd
apegada a derecho.

INFOCDMX/RR.IP.1557/2022 EN
CUMPLIMIENTO AL RIA 171/22

Es decir, del andlisis a la captura de pantalla de fecha 03 de mayo, el Sujeto Obligado
remitié el mismo namero de folio 092074422000307 hacia la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México y hacia la Comisién para la Reconstruccién de la Ciudad de México,
sin que exista en la Plataforma la constancia de dicha remisién con el nuevo niumero de
folio, méxime que el correo presentado como prueba de la remisién Gnicamente contiene el
correo de la Unidad de Transparencia de la Comision para la Reconstrucciéon de la Ciudad
de México, omitiendo el correo de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México,
por lo que si no remiten via Plataforma ¢ como pretendian que la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México se enterara de la solicitud remitida?

M G ma|l DELEGACION GUSTAVO A MADERO <unidad.transparencia.gam@gmail.com>

SE EMITE ORIENTACION. bajo el numero de folio 092074422000307

2 mensajes
DELEGACION GUSTAVO A MADERO <unidad.transparencia.gam@gmail.com> 2 de marzo de 2022, 19:58
Para ut.creconstruccion.cdmx@cdmx.gob.mx

MTRA. MIRIAM DE LOS ANGELES SAUCEDO MARTINEZ y
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA FISCALIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

LIC. JOSE GRANADOS SANTIAGO

RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA COMISION PARA LA
RECONSTRUCCION DE LA CIUDAD DE MEXICO.

PRESENTES.

Con respecto a la solicitud de informacién ingresada via Plataforma Nacional de Transparencia
(PNT), bajo el nimero de folio 092074422000307, mediante el cual se requiere lo siguiente:

Por lo anterior, es que el Sujeto Obligado cre6 en el recurrente una falsa afirmacion, lo que
evidentemente es contrario a los principios de en materia de transparencia y acceso a la
informacioén publica.

En consecuencia, a consideracion de los que resuelven la presente resolucién el agravio
del particular resulta FUNDADO.
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IV. Responsabilidad.

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia.

V. Orden y cumplimiento.

V.l. Efectos. En consecuencia, por lo expuesto en el Considerando que antecede y con
fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, resulta procedente
REVOCAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva
en la que para dar atencion a la solicitud de informacion:

* Debera remitir la solicitud de informacion a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de
México y a la Comision para la Reconstruccion de la Ciudad de México, generando un
nuevo folio de la remision y notificAndoselo al recurrente.

...~ (Sic)
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2.6 Notificacidn. Dicha resolucion fue notificada el dieciséis de mayo a las partes a través

de la Plataforma y via correo electrénico.

Ill. Recurso de Inconformidad.

3.1 Presentacion. El seis de junio se recibi6 por el INAI el recurso de inconformidad

promovido por quien es recurrente.

3.2 Turno. El seis de junio, la Comisionada Presidenta del INAI asigné el nimero de
expediente RIA 171/22 al recurso de inconformidad y de conformidad con el sistema
aprobado por el pleno del INAI, se turn6 a la ponencia del Comisionado Adrian Alcala

Méndez.

3.3 Admisién. El trece de junio el INAI dictd acuerdo por medio del cual se admitio a
tramite el recurso de inconformidad RIA 171/22, interpuesto por la parte recurrente, en
cumplimiento con lo establecido en los articulos 159, 160, 161 y 162 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, el cual fue notificado a las partes el

diecisiete de junio.
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3.4 Manifestacion de Informe Justificado. El primero de julio se recibi6 mediante la
Oficialia de Partes del INAI, las manifestaciones del Organismo Garante Local, en las que
ofreci6 como elementos probatorios, la documental pablica consistente en todas y cada
una de las actuaciones contenidas en el expediente del recurso de revision
INFOCDMX/RR.IP.1557/2022, la presuncional en su doble aspecto legal y humanay la

instrumental de actuaciones.

3.5. Ampliacion del recurso de inconformidad. El once de julio, se ampli6 el plazo para

resolver el recurso de inconformidad.

3.6 Cierre de Instruccion. El dos de agosto el INAI declaré cerrada la instruccion,

ordenando emitir la resolucion.

3.7 Resolucion del Pleno del INAIL El tres de agosto el Pleno del INAI determiné
MODIFICAR la resolucibn de once de mayo dictada en el recurso de revisidon
INFOCDMX/RR.IP.1557/2022 a efecto de que, en un plazo maximo de quince dias

posteriores a la notificacion de dicha resolucion, ordenando a este Instituto:

« Emita una nueva resolucién en la que restituya la recaida al recurso de revision
INFOCDMX/RR.IP.1557/2022, mediante la cual, tomando en consideraciéon el
analisis realizado en la presente resolucion y los pardmetros establecidos en la
misma, confirme la notoria incompetencia de la Alcaldia Gustavo A. Madero para
conocer de la informacion requerida e instruya al sujeto obligado a remitir la

solicitud de informacién a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México y
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a la Comisién para la Reconstruccion de la Ciudad de México, generando un nuevo
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folio de la remision y notificandoselo al recurrente..

3.8 Notificacion de resolucion. El ocho de agosto, por medio de la Unidad de

Correspondencia de este Instituto fue notificada la resolucion del INAL.

En ese sentido, y para efectos de dar debido cumplimiento a lo ordenado en la
resolucion emitida dentro del Recurso de Inconformidad aludido en el numeral 3.7, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de Transparencia,
se decret6 el cierre de instruccién del procedimiento y se ordend la elaboracion del

proyecto de resolucién atinente.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia.

El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo
y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214
parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de
la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones
'y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.
Al emitir el acuerdo de seis de abril, el Instituto determiné la procedencia del recurso de
revision por considerar que reunia los requisitos previstos en el articulo 234 en relacion

con los numerales transitorios, octavo y noveno, de la Ley de Transparencia.
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Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion
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gque nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestién de orden publico
y de estudio preferente; por lo cual, analizadas las constancias que integran el recurso
de revision, se advierte que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia o
sobreseimiento alguna y este Organo Colegiado tampoco advirtio la actualizacion de
alguna de las causales de improcedencia o sobreseimiento previstas por los articulos 248
y 249, de la Ley de Transparencia o su normatividad supletoria.

Por lo anterior, este Organo Garante estima oportuno realizar el estudio de fondo del
presente recurso a efecto de verificar si el Sujeto Obligado dio cabal cumplimiento a lo

establecido por la Ley de Transparencia, la Constitucion Federal y la Constitucién Local.

TERCERO. Agravios y pruebas.
Para efectos de resolver lo conducente, este Instituto realizara el estudio de los agravios

y la valoracion del material probatorio aportado por las partes.

I. Agravios y pruebas ofrecidas por quien es Recurrente.

El agravio del recurrente, esencialmente, consiste en que el Sujeto Obligado no entrego
la informacién, asimismo, se declara incompetente para conocer de la informacion
solicitada.

Para acreditar su dicho, la parte Recurrente no ofrecié pruebas.

Il. Alegatos y pruebas ofrecidas por el Sujeto Obligado.
El Sujeto Obligado expres6 esencialmente las siguientes manifestaciones y ofrecio
las pruebas sefialadas en el numeral 2.3 del apartado de ANTECEDENTES.
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[ll. Valoracion probatoria.

De las constancias que obran en el expediente, se encuentran las documentales publicas
consistentes en los oficios: AGAM/DGAJG/DAJ/SJ/0168/2022,
AGAM/DETAIPD/SUT/917/2022, AGAM/DGAJG/DAJ/SI/JUDAL/0379/2022,
AGAM/DGODU/DPS0/0136/2022, captura de pantalla de fecha 03 de mayo en donde
el Sujeto Obligado remite al recurrente el alcance a la respuesta primigenia y
captura de pantalla de fecha 03 de mayo en donde el Sujeto Obligado remite al
recurrente el numero de folio 092074422000307, entregados el primero como

respuesta primigenia y los uUltimos como escrito de manifestacion de alegatos.

En esa tesitura, las pruebas documentales publicas, tienen valor probatorio pleno en
términos de los articulos 374, en relacidon con el diverso 403 del Codigo, de aplicacion
supletoria segun los dispuesto en el articulo 10 de la Ley de Transparencia, al ser
documentos expedidos por personas servidoras publicas, dentro del dmbito de su
competencia, en los que se consignan hechos que les constan, sin que exista prueba en
contrario o se encuentren controvertidas respecto de su autenticidad ni de la veracidad
de los hechos que en ellas se refieren, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia de rubro:
“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL”4.

4 Tesis: 1.50.C. J/36 (9a.). Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.
“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL “El articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente
los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe estar
delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto
dialéctico, a fin de que la argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente
contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es
evidente que se deben aprovechar las maximas de la experiencia, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.
Para su consulta en: http://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist’/Documentos/Tesis/160/160064.pdf
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CUARTO. Estudio de fondo.

I. Controversia.

INFOCDMX/RR.IP.1557/2022 EN
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El presente procedimiento consiste en dar cumplimiento a la resolucion emitida por
el INAI en el recurso de inconformidad presentado en contra de la resolucion
emitida por este Instituto en el recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.1557/2022,
interpuesto en contra de la respuesta emitida por el Sujeto obligado a la solicitud, en el
cual, se ordena lo siguiente:

e Emita una nueva resolucion en la que restituya la recaida al recurso de revision
INFOCDMX/RR.IP.1557/2022, mediante la cual, tomando en consideracion el
analisis realizado en la presente resolucion y los parametros establecidos en la
misma, confirme la notoria incompetencia de la Alcaldia Gustavo A. Madero para
conocer de la informacion requerida e instruya al sujeto obligado a remitir la
solicitud de informacion a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México
y a la Comision para la Reconstrucciéon de la Ciudad de México, generando un
nuevo folio de la remision y notificAndoselo al recurrente.

[I. Marco normativo

La Ley de Transparencia establece en sus articulos 8 y 28, que quienes sean Sujetos
Obligados deberan garantizar de manera efectiva y oportuna el cumplimiento de dicha
Ley, entendiendo por éstos a quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion publica, por lo que deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado
funcionamiento y proteccion, con la finalidad de que la informacion se encuentre

disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

Por lo anterior, la Alcaldia Gustavo A. Madero, al formar parte de la Administracion
Publica de esta Ciudad y por ende del Padron de Sujetos Obligados que se rigen bajo la
Tutela de la Ley de Transparencia, detenta la calidad de Sujeto Obligado susceptible de

rendir cuentas en favor de quienes asi lo soliciten.
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Conforme a los articulos 4, 7, 13, 89, 208, 211y 219 de la Ley de Transparencia, para el

ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la aplicacion e interpretacion de la Ley

de Transparencia, se realizard bajo los principios de maxima publicidad y pro persona y

bajo los siguientes criterios:

Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccién, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal, por escrito 0 en el estado en que se encuentre y a obtener
por cualquier medio la reproduccion de los documentos en que se contenga, solo cuando se
encuentre digitalizada.

Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y sera de caracter publico.

Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones.

El Comité de Transparencia tendra acceso a la informacion de acceso restringido, en su
modalidad de reservada o confidencial, para confirmar, modificar o revocar su clasificacion,
conforme a la normatividad previamente establecida por los sujetos obligados para el
resguardo o salvaguarda de la informacion.

Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las
Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a sus
facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una blusqueda exhaustiva
y razonable de la informacion solicitada.

Los sujetos obligados entregardn documentos que se encuentren en sus archivos. La
obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos
obligados procuraran sistematizar la informacion.

Ill. Caso Concreto

El particular tiene interés, esencialmente, en saber si esa dependencia tiene

conocimiento de investigaciones que estén en tradmite o que se hayan concluido con

sancion en relacién con el uso y destino de recursos publicos derivados de la

administracion del Fideicomiso para la Reconstruccién Integral de la Ciudad de México,

asi como las que sefialen directamente al ex Comisionado para la Reconstruccion de la
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de gestidén que tuvo el mencionado ex Comisionado).

De la revisiobn practicada a la respuesta primigenia, a través de los oficios
AGAM/DGAJG/DAJ/SJ/0168/2022, por medio del cual, esencialmente, el Sujeto
Obligado afirmo que no es competente para tener a informacion sefalada en la solicitud;
por tal motivo, a consideracion de quienes resuelven el presente medio de impugnacion,

la respuesta emitida por el Sujeto Obligado no se encuentra apegada a derecho,

derivado de las siguientes premisas:
1. Sobre la competencia del Sujeto Obligado.

Si bien es cierto que en primera instancia el Sujeto Obligado declaré incompetencia, y no
emitié pronunciamiento alguno sobre lo preguntado; también es cierto que en alcance a
su respuesta primigenia el Sujeto Obligado si emitié un pronunciamiento especificando
que tras una busqueda en archivos de diversas unidades administrativas del Sujeto
Obligado no se encontrd la informacion, es decir, asumié competencia en respuesta

complementaria.

Por lo tanto, de forma categdrica el Sujeto Obligado si da respuesta a la solicitud de
informacion, enunciando de forma negativa que tengan investigaciones en dicha
dependencia —en tramite o concluidos- en contra del servidor publico sefalado en la

solicitud.

En esa tesitura, en un principio el sujeto obligado se declaré incompetente para conocer
de la informacion requerida; no obstante, en via de alegatos, después de activar el

procedimiento de busqueda manifesté la inexistencia de lo requerido.
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Es asi que se observa que el Sujeto Obligado al momento de dar respuesta a la solicitud
de informacion y, de hacer valer sus alegatos, hace alusion a dos conceptos
indistintamente que resultan juridicamente incompatibles entre si; esto es, a la

incompetencia para conocer de lo requerido y la inexistencia de la informacion.

Al respecto, conviene traer a colacion los Criterios 13/17 y 14/17 emitidos por el Pleno

del INAI, los cuales dan cuenta de lo siguiente:

* Criterio 13/17: Incompetencia: La incompetencia implica la ausencia de atribuciones del
sujeto obligado para poseer la informacion solicitada; es decir, se trata de una cuestion
de derecho, en tanto que no existan facultades para contar con lo requerido; por lo que
la incompetencia es una cualidad atribuida al sujeto obligado que la declara.

* Criterio 14/17: Inexistencia: La inexistencia es una cuestion de hecho que se atribuye a
la informacién solicitada e implica que ésta no se encuentra en los archivos del sujeto

obligado, no obstante que cuenta con facultades para poseerla.

De los criterios en cita, se desprende que la incompetencia se trata de una cuestion de
derecho, en tanto que no existen facultades para contar con lo requerido, es decir, implica
la ausencia de atribuciones para poseer la informacién solicitada; por otra parte, la
inexistencia implica que la informacién peticionada no se encuentra en los archivos del
sujeto obligado, maxime que éste cuenta con atribuciones para poseerla, es decir, por lo

gue resulta una cuestion de hecho.

Bajo esa ldgica, la inexistencia y la incompetencia son conceptos diferentes que no

pueden coexistir sobre un mismo hecho; por consiguiente, toda vez que, si bien el Sujeto
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Obligado manifestd que no contaba con atribuciones para conocer de lo peticionado, lo
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cierto es que, posteriormente asumid competencia y activd el procedimiento de

bldsqueda.

Bajo esas consideraciones el articulo 200 de la Ley de Transparencia de la Ciudad de
México establece que, cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacién, para
atender la solicitud de acceso a la informacion, debera de comunicarlo a la persona
solicitante dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y sefalara el o
los sujetos obligados competentes. Si el sujeto obligado es competente para atender
parcialmente la solicitud de acceso a la informacion, debera de dar respuesta respecto

de dicha parte.

De lo anterior se advierte que cuando la Unidad de Transparencia, con base en su ley
organica, decreto de creacion, estatutos, reglamento interior o equivalentes, determine
qgue el sujeto obligado es notoriamente incompetente para atender la solicitud de
informacion, deberd comunicarlo a la persona solicitante dentro de los 3 dias habiles
posteriores a su recepcion, debiendo sefalar el o los sujetos obligados competentes vy,
en su caso, debiendo atender los requerimientos de los que sea parcialmente

competente, situacion que en el caso en concreto no acontecio.

En el caso en concreto, el Sujeto Obligado debié de haber declarado su notoria
incompetencia realizando las acciones conforme a la normatividad en la materia, y no
debié de haber emitido un pronunciamiento sobre la blusqueda en sus archivos, ya que

el Sujeto Obligado era notoriamente incompetente para emitir un pronunciamiento

Cabe precisar que, al resolver la contradicciéon de tesis 4/2002-PL, la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, equiparo el concepto de “notorio” y “manifiesto”,
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absolutamente claro.

Es decir, el maximo tribunal del pais arribé a la conclusién de que lo manifiesto o notorio
se actualiza cuando no debe hacerse un analisis mayor del caso en particular; es decir,
que no debe realizarse un andlisis a profundidad sobre dicha causal, sino que la norma

es clara al establecer su improcedencia.

En ese sentido, la notoria incompetencia se determina a través de la norma, cuando ésta
es clara y no se requiere de un mayor analisis para determinar si el Sujeto Obligado

resulta competente para conocer de lo solicitado.

Entonces, toda vez que la informacion requerida se encuentra relacionada con el
Fideicomiso para la Reconstruccion Integral de la Ciudad de México, con el fin de
contextualizar la materia de la solicitud de acceso, conviene apuntar que el Plan Integral

para la Reconstruccion de la Ciudad de México®, dispone lo siguiente:

* Durante el mes de septiembre de 2017 ocurrieron dos sismos en la Ciudad de México
los cuales causaron que diferentes construcciones se vieran afectadas por lo cual el
Gobierno de la Ciudad emitié6 un Decreto para instruir la elaboracion del Programa de
Reconstruccion y crear al Organo de Apoyo Administrativo a las Actividades del Jefe de
Gobierno denominado Comisién para la Reconstruccién, Recuperacion y Transformacion

de la Ciudad de México.

» Para la reconstruccion de la Ciudad de México, la Comision fue dotada de un

presupuesto el cual fue ejercido a traves de las diferentes dependencias

> Disponible para su consulta:
http://www3.contraloriadf.gob.mx/prontuario/index.php/normativas/Template/ver mas/66495/76/1/0

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20


http://www3.contraloriadf.gob.mx/prontuario/index.php/normativas/Template/ver_mas/66495/76/1/0

hinfo

gubernamentales como la Secretaria de Gobierno, la Secretaria de Salud, la Secretaria

INFOCDMX/RR.IP.1557/2022 EN
CUMPLIMIENTO AL RIA 171/22

de Obrasy Servicios, la otrora Secretaria de Desarrollo Social, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, la anterior Secretaria de Educacion, el Sistema de Aguas, el Instituto
de Verificacion Administrativa, el Instituto de Vivienda y el Instituto para la Seguridad de

las Construcciones.

* El Plan Integral para la Reconstruccion establece las facultades que puede tener las
dependencias, entre estas, se establece que las Alcaldias se encargaran, entre otras

cosas, de lo siguiente:

- Otorgar las facilidades administrativas y, en su caso, fiscales a fin de obtener
condonaciones, permisos, autorizaciones y cualquier otro, que coadyuve agilizar
el Proceso de Reconstruccion.

- Contribuir a facilitar los procedimientos administrativos necesarios para autorizar
la ejecucién de las obras de reconstruccion.

- Agilizar y apoyar los trdmites administrativos necesarios para llevar a cabo la
Reconstruccion.

- Facilitar la participacion ciudadana en el proceso de toma de decisiones
relacionados con la reconstruccion.

- Asimismo, para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, se considerara
gue toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y
organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos autonomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es publica y so6lo podra ser
reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en

los términos que fijen las leyes.
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- En relacion con las atribuciones que les son conferidas a las Alcaldias dentro del
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fideicomiso de reconstruccidén, se encuentran solo aquellas orientadas a dar
facilidades administrativas y, en su caso, fiscales a fin de obtener condonaciones,
permisos, autorizaciones y cualquier otro, que coadyuve agilizar el proceso de
reconstruccion, asi como, agilizar y apoyar los tramites administrativos necesarios

para llevar a cabo la Reconstruccion.

Es decir, dentro del proceso de reconstruccion establecido a través del fideicomiso
creado para tales fines las Alcaldias juegan un rol establecido y no cuentan con facultades
fiscalizadoras, por lo que, conforme a la normativa analizada, no existe la obligacion de
conocer de investigaciones que se encuentran en tramite o se hubieran concluido con
sancion en relacion con el uso y destino de los recursos publicos para la administracion
del Fideicomiso para la Reconstruccion Integral de la Ciudad de México o aquellas en

contra de César Cravioto ex Comisionado para la Reconstruccion.

Lo anterior, ain y cuando la respuesta del Sujeto Obligado no fue emitida dentro del
tiempo de legalmente tenia para ello, es decir, dentro de los tres dias al tratarse de una

notoria incompetencia.

Es decir, el Sujeto Obligado era notoriamente incompetente para entregar la
informacion de lo solicitado, tal cual lo sefial6 en respuesta primigenia, pero la
respuesta no fue emitida conforme a la normatividad en la materia; posteriormente, la
conducta del Sujeto Obligado se agrava aun mas ya que en respuesta complementaria
asumio competencia al realizar la busqueda de la informacién, declarando la inexistencia

de la misma.

2. Sobre la remisién de la solicitud a las autoridades competentes.
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No pasa desapercibido para este Organo Garante que el Sujeto Obligado realiz6 un
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intento de remision de la solicitud ante otras dos Sujetos Obligados: la Fiscalia General
de Justicia de la Ciudad de México y la Comisién para la Reconstruccién de la Ciudad de

México.

Al respecto es importante mencionar que la Comision para la Reconstruccion de la
Ciudad de México es la encargada de darle seguimiento a los fondos destinados para la
reconstruccion de la Ciudad de México; motivo por el cual, dentro de sus atribuciones se
encuentra la de evaluar y ejecutar el seguimiento del plan de reconstruccién, por lo que
podria conocer de la informacién interés de la parte recurrente toda vez que la
informacion requerida se relaciona con las posibles sanciones que se hubieran emitido
por el uso o destino de los recursos publicos derivados de la administracion de los
recursos del Fondo para la Reconstruccion Integral de la Ciudad de México, asi como del

ex Comisionado César Cravioto.

Es decir, toda vez que la solicitud de informacién se relaciona con posibles
investigaciones en tramite o terminadas respecto de las sanciones realizadas en relacion
con el uso de fondos destinados para la reconstruccion de la Ciudad de México es que la
propia Comision en comento puede conocer de la existencia de procedimientos seguidos

por el uso dado a los recursos que le fueron asignados.

Por otro lado, dado que la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México se encarga
de coordinar eficazmente las actividades de las Fiscalias y Agencias de Procesos que
estén a su cargo, e instrumentar politicas para su organizacién interna y evaluacion
constante en apego a los lineamientos establecidos, es que se estima que también podria

conocer de lo requerido en el presente asunto.
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Es decir, la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México y la Comision para la
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Reconstruccién de la Ciudad de México si son las autoridades competentes para conocer

de la informacioén solicitada.

Pese a la anterior, en un acto garantista de este Instituto y conforme a precedentes
emitidos por el mismo, se concluye que dicha remision, a las dos autoridades
competentes, carece de un adecuado procedimiento; ya que la conducta del Sujeto
Obligado transgrede la normatividad de transparencia al no haber orientado de forma
correcta la solicitud; ya que para su debida orientacién el Sujeto Obligado debi6 de haber
remitido a los dos Sujetos Obligados a quienes les dirigié la solicitud, generando un
nuevo folio y haciéndoselo del conocimiento al particular, situacion que como obra en el

expediente no acontecio, por tanto la orientacion no se encontré apegada a derecho.

Es decir, del analisis a la captura de pantalla de fecha 03 de mayo, el Sujeto Obligado
remitié el mismo namero de folio 092074422000307 hacia la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México y hacia la Comision para la Reconstruccion de la Ciudad de
México, sin que exista en la Plataforma la constancia de dicha remision con el nuevo
namero de folio, maxime que el correo presentado como prueba de la remision
Unicamente contiene el correo de la Unidad de Transparencia de la Comision para la
Reconstruccion de la Ciudad de México, omitiendo el correo de la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de México, por lo que si no remiten via Plataforma ¢,cémo pretendian
que la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México se enterara de la solicitud

remitida?
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M Gmail DELEGACION GUSTAVO A MADERO <unidad.transparencia.gam@gmail.com>
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SE EMITE ORIENTACION. bajo el nimero de folio 092074422000307

2 mensajes

DELEGACION GUSTAVO A MADERO <unidad.transparencia. gam@gmail.com> 2 de marzo de 2022, 19:58
Para: ut.creconstruccion.cdmx@cdmx.gob.mx

MTRA. MIRIAM DE LOS ANGELES SAUCEDO MARTINEZ y
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA FISCALIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

LIC. JOSE GRANADOS SANTIAGO

RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA COMISION PARA LA
RECONSTRUCCION DE LA CIUDAD DE MEXICO.

PRESENTES.

Con respecto a la solicitud de informacion ingresada via Plataforma Nacional de Transparencia
(PNT), bajo el nimero de folio 092074422000307, mediante el cual se requiere lo siguiente:

Por lo anterior, es que el Sujeto Obligado cre6 en el recurrente una falsa afirmacion, lo
gue evidentemente es contrario a los principios de en materia de transparencia y acceso

a la informacioén publica.

En consecuencia, a consideracién de los que resuelven la presente resolucion el agravio
del particular resulta FUNDADO.

IV. Responsabilidad.
Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del

Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia.

V. Orden y cumplimiento.
V.l. Efectos. En consecuencia, por lo expuesto en el Considerando que antecede y con
fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, resulta procedente
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REVOCAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una
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nueva en la que para dar atencion a la solicitud de informacién:

e Debera remitir la solicitud de informacion a la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México y a la Comisién para la Reconstrucciéon de la Ciudad de México,
generando un nuevo folio de laremision y notificandoselo al recurrente.

V.II. Plazos. La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a
la parte Recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez
dias héabiles, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
de esta resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 244, segundo pérrafo, de la Ley
de Transparencia.

Conforme al articulo 246, de la citada normatividad a este Instituto se le debera de
notificar el cumplimiento de la presente resolucion en un término de tres dias posteriores

al plazo sefialado en el parrafo que antecede.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta emitida por la Alcaldia Gustavo A. Madero, en su calidad de Sujeto Obligado,
y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.
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SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre el
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cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, en el plazo y conforme a los
lineamientos establecidos en el Considerando Cuarto, anexando copia de las constancias
gue lo acrediten. Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento a la resolucion dentro

del plazo ordenado, se procedera en términos del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al Recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico ponencia.guerrero@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia del Comisionado Ciudadano Aristides
Rodrigo Guerrero Garcia, dard seguimiento a lo ordenado en la presente resolucion
llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su

momento, informard a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a las partes a través del medio sefialado para
tal efecto.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de agosto de dos mil
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veintidés, por unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del

Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

28

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



